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1. DESCRIPTION

ZNIEFF de Type 1 inclue(s)

- 1d nat. : 240008632 - PELOUSES DU PARC (Id reg. : 00000243)

- 1d nat. : 240003923 - MARAIS DE LA VOISE (Id reg. : 00000309)

- Id nat. : 240009436 - BOIS DE SAINVILLE (Id reg. : 00000115)

- 1d nat. : 240000015 - HAUTE-VALLEE DE L'AUNAY (Id reg. : 00000307)

1.1 Localisation administrative

- Aunay-sous-Auneau (INSEE : 28013)
- Auneau (INSEE : 28015)

- Bailleau-Armenonville (INSEE : 28023)
- Béville-le-Comte (INSEE : 28039)

- Bleury (INSEE : 28042)

- Gallardon (INSEE : 28168)

- Gas (INSEE : 28172)

- Gué-de-Longroi (INSEE : 28188)

- Houx (INSEE : 28195)

- Levainville (INSEE : 28208)

- Maintenon (INSEE : 28227)

- Mévoisins (INSEE : 28249)

- Oinville-sous-Auneau (INSEE : 28285)
- Roinville (INSEE : 28317)

- Saint-Léger-des-Aubées (INSEE : 28344)
- Bleury-Saint-Symphorien (INSEE : 28361)
- Sainville (INSEE : 28363)

- Voise (INSEE : 28421)

- Yermenonville (INSEE : 28423)

- Ymeray (INSEE : 28425)

- Orsonville (INSEE : 78472)

1.2 Altitudes

Minimum (m) : 105
Maximum (m) : 153

1.3 Superficie

1464,07 hectares

1.4 Liaisons écologiques avec d'autres ZNIEFF

Id nat. : 240000015 - HAUTE-VALLEE DE L'AUNAY (Type 1) (Id reg. : 00000307)
Id nat. : 240003923 - MARAIS DE LA VOISE (Type 1) (Id reg. : 00000309)

Id nat. : 240008632 - PELOUSES DU PARC (Type 1) (Id reg. : 00000243)

Id nat. : 240009436 - BOIS DE SAINVILLE (Type 1) (Id reg. : 00000115)

1.5 Commentaire général

La vallée de la Voise présente un grand ensemble marécageux de grande qualité localisé dans sa partie sud depuis la confluence
avec |I'Aunay. Notons la présence dans ces marais de I'Oenanthe de Lachenal (Oenanthe lachenalii), espéce typique des milieux
tourbeux alcalins, qui se trouve relativement isolée en vallée de la Voise, suite & la disparition de plusieurs stations dans le nord
du département, ou elle a toujours été rare. Les aulnaies inondables présentent de belles population de Fougére des marais
(Thelypteris palustris), petite fougére protégée au niveau régional. Les coteaux boisés de I'Aunay présentent des Frénaies-
chénaies hautement patrimoniales avec la présence d'Asaret d'Europe (Asarum europaeum), espéce plutbt continentale qui ne
se rencontre en région Centre que dans l'est de I'Eure-et-Loir (et autrefois dans le nord du Loiret). Plusieurs espéces typiques
des pelouses calcicoles sont encore présentes, mais ce milieu est de plus en plus rare dans la vallée de la Voise ou une seule
est classé en ZNIEFF de type I. Notons parmi les especes relictuelles la Germandrée des montagnes (Teucrium montanum) et
plusieurs orchidées comme I'Orchis homme-pendu (Orchis anthropophora), I'Ophrys frelon (Ophrys fuciflora) ou I'Orchis militaire
(Orchis militaris). Au total ce sont quarante-quatre espéces végétales déterminantes de ZNIEFF qui ont été recensées dans
cette vallée dont onze sont protégées au niveau régional.
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1.6 Compléments descriptif

1.6.1 Géomorphologie
- Riviére, fleuve
- Vallée

Commentaire sur la géomorphologie

aucun commentaire

1.6.2 Activités humaines

- Agriculture
- Sylviculture
- Elevage
- Péche
- Chasse
- Urbanisation discontinue, agglomération
- Gestion conservatoire
Commentaire sur les activités humaines

aucun commentaire

1.6.3 Statut de propriété

- Indéterminé
- Propriété privée (personne physique)

Commentaire sur le statut de propriété

aucun commentaire

1.6.4 Mesures de protection

- Terrain acquis (ou assimilé) par un Conservatoire d'espaces naturels

- Site inscrit selon la loi de 1930
- Site classé selon la loi de 1930

- Zone Spéciale de Conservation (Directive Habitat)

Commentaire sur les mesures de protection

aucun commentaire

Date d'édition : 25/11/2016
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2. CRITERES D'INTERET DE LA ZONE

Patrimoniaux Fonctionnels

Ecologique Fonctions de régulation hydraulique

Faunistique
Insectes
Amphibiens
Oiseaux
Floristique
Ptéridophytes
Phanérogames

Commentaire sur les intéréts

aucun commentaire

Complémentaires

Paysager
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3. CRITERES DE DELIMITATION DE LA ZONE

Répartition des espéces (faune, flore)
Répartition et agencement des habitats

Contraintes du milieu physique

Degré d'artificialisation du milieu ou pression d'usage

Commentaire sur les critéres de délimitation de la zone

Les contours de la zone (délimitée sur orthophotoplan) permettent d'exclure au maximum les habitations et les peupleraies qui
parsément la vallée. Ces derniéres sont particulierement présentent dans le nord de la zone, il est impossible de les supprimer
sans trop morceler le contour, elles ont donc été maintenues dans ce secteur. Les jardins particuliers, nombreux dans la vallée,

ont dans la mesure du possible été supprimés.

4. FACTEURS INFLUENCANT L'EVOLUTION DE LA ZONE

FACTEUR Pontentiel / Réel
Comblement, assechement,drainage, poldérisation des zones humides pontentiel
Mise en eau, submersion, création de plan d'eau pontentiel
Coupes, abattages, arrachages et déboisements pontentiel
Plantations, semis et travaux connexes Réel

Commentaire sur les facteurs

aucun commentaire

5. BILANS DES CONNAISSANCES - EFFORTS DES PROSPECTIONS

Aucun Faible Moyen Bon
- Mammiféres - Oiseaux - Phanérogames
- Reptiles - Amphibiens - Ptéridophytes
- Poissons - Insectes
- Autres Invertébrés
- Bryophytes
- Algues
- Champignons
- Lichens
- Habitats
6. HABITATS
6.1 Habitats déterminants
CORINE BIOTOPE Source Surface (%) | Observation
41.2
Chénaies-charmaies 20
44.3 o4
Forét de Frénes et d'Aulnes des fleuves médio-européens
44.911 15

Bois d'Aulnes marécageux méso-eutrophes
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CORINE BIOTOPE Source Surface (%) | Observation
53.11
Phragmitaies 15
6.2 Habitats autres
CORINE BIOTOPE Source Surface (%) | Observation
241 1
Lits des riviéres
31.8
Fourrés 5
83.321 20
Plantations de Peupliers
6.3 Habitats périphériques
CORINE BIOTOPE Source Surface (%) | Observation

41.2
Chénaies-charmaies

81.2
Prairies humides améliorées

86.2
Villages

6.4 Commentaire sur les habitats

aucun commentaire
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7. ESPECES

7.1 Especes déterminantes

Code . Effectif Effectif Année/
5 . L Statut(s) Statut(s) Degré L < .
Groupe Espece Espece (nom scientifique) Chorologique(s) biologique(s) Sources d'abondance inférieur supérieur Période
(CD_NOM) 919 919 estimé estimé d'observation
179 Lissotriton vulgaris (Linnaeus, 1758) Reproducteur gf:’o’\rlrggteur : Faible 2002 - 2003
Amphibiens
. . Informateur :
197 Alytes obstetricans (Laurenti, 1768) Reproducteur TRIBOULIN L. Moyen 2002 - 2003
11777 Lamia textor (Linnaeus, 1758) Reproducteur EEKTSESL;ER JP) 2003
53783 | Apaturailia (Denis & Schiffermiiller, 1775) g‘{‘,’\f’?ggb’ag M) 2011
Insectes 53878 Argynnis paphia (Linnaeus, 1758) E‘[?\:nggéij_r M.) 2011
65080 Calopteryx virgo (Linnaeus, 1758) :Enliclil”?gfllQJIr\l:IER JP) Faible 2003
65265 Libellula fulva O. F. Miiller, 1764 EEETSESL;ER e Moyen 2003
2679 Falco subbuteo Linnaeus, 1758 gﬁﬁngﬂéLET M) 2011
3422 Columba oenas Linnaeus, 1758 E‘[?\:nggéij_r M.) 2011 - 2013
Oiseaux
Informateur :
TRIBOULIN L. Moyen 2002 - 2003
3571 Alcedo atthis (Linnaeus, 1758)
Informateur :
Reproducteur TRIBOULIN L. Moyen 2002 - 2003
82288 Anacamptis pyramidalis (L.) Rich., 1817 g‘{‘,’\f’?ggb’ag M) 2011
Angiospermes i eur
82346 Lysimachia tenella L., 1753 nformateur - 2002

CBNBP (DUPRE R.), RAVARY A.
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http://inpn.mnhn.fr/espece/cd_nom/82288
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Code Statut(s) Statut(s) Dearé Effectif Effectif Année/
Groupe Espece Espece (nom scientifique) Chorologique(s) biologique(s) Sources d'abongdance inférieur supérieur Période
(CD_NOM) 919 919 estimé estimé d'observation
Informateur :
84230 Asarum europaeum L., 1753 CBNBP (ROBOUAM N.) 1001 10000 2008
. . Informateur :
86087 Blackstonia perfoliata (L.) Huds., 1762 BOUDIER P., DELAHAYE P. 1995
Informateur :
87044 Bupleurum falcatum L., 1753 CBNBP (DUPRE R)) 2002
. Informateur :
88344 Carex appropinquata Schumach., 1801 BOUDIER P. 1994
. Informateur :
88608 Carex laevigata Sm., 1800 CBNBP (DUPRE R)) 2002
. Informateur :
88624 Carex lepidocarpa Tausch, 1834 CBNBP (DUPRE R.) 2002
. . Informateur :
88720 Carex nigra (L.) Reichard, 1778 CPNRC 2002 - 2003
Informateur :
88766 Carex pendula Huds., 1762 CBNBP (DUPRE R.) 2002
Cephalanthera damasonium Informateur :
89920 Mill.) Druce, 1906 BOUDIER P. 1 10 2009 - 2011
Informateur :
90222 Ceratophyllum submersum L., 1763 CBNBP (DUPRE R.) 2002
Lo Informateur :
91378 Cirsium oleraceum (L.) Scop., 1769 CBNBP (ROBOUAM N.) 2009
) . Informateur :
91823 Cladium mariscus (L.) Pohl, 1809 BOUDIER P. 1994
Informateur :
92497 Cornus mas L., 1753 CBNBP (CORDIER J., DUPRE R.), 2001
HAUVILLE A-S.
Dactylorhiza praetermissa Informateur :
94273 Druce) So6. 1962 CBNBP (DUPRE R.), BOUDIER P., 2001
(Druce) So6, 1962 LEBRETON A.
. . Informateur :
95240 Doronicum plantagineum L., 1753 CBNBP (DUPRE R)) 11 100 2001
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http://inpn.mnhn.fr/espece/cd_nom/89920
http://inpn.mnhn.fr/espece/cd_nom/90222
http://inpn.mnhn.fr/espece/cd_nom/91378
http://inpn.mnhn.fr/espece/cd_nom/91823
http://inpn.mnhn.fr/espece/cd_nom/92497
http://inpn.mnhn.fr/espece/cd_nom/94273
http://inpn.mnhn.fr/espece/cd_nom/94273
http://inpn.mnhn.fr/espece/cd_nom/95240
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Code Statut(s) Statut(s) Dearé Effectif Effectif Année/
Groupe Espece Espece (nom scientifique) Chorologique(s) biologique(s) Sources d'abongdance inférieur supérieur Période
(CD_NOM) 919 919 estimé estimé d'observation
. . . . Informateur :
95933 Eleocharis uniglumis (Link) Schult., 1824 CBNBP (DUPRE R)) 2002
Epipactis atrorubens Informateur :
96432 (Hoffm.) Besser, 1809 CBNBP (DUPRE R.), LEBRETON A. 1 10 2002
. . Informateur :
98699 Filago pyramidata L., 1753 CBNBP (DUPRE R.), LEBRETON A. 2002
. Informateur :
100607 Gymnadenia conopsea (L.) R.Br., 1813 CBNBP (DUPRE R.), LEBRETON A. 2002
Informateur :
104340 Juncus subnodulosus Schrank, 1789 BOUDIER P. 1994
" Informateur :
109881 Oenanthe lachenalii C.C.Gmel., 1805 CBNBP (DUPRE R.), RAVARY A. 2000
- . Informateur :
109890 Oenanthe peucedanifolia Pollich, 1776 BOUDIER P. 1994
Ophrys fuciflora Informateur :
110392 (F.W.Schmidt) Moench, 1802 CBNBP (DUPRE R.), LEBRETON A. 101 1000 2002
. . Informateur :
110410 Ophrys insectifera L., 1753 CBNBP (DUPRE R.), LEBRETON A. 2002
. Informateur :
110801 Orchis anthropophora (L.) All., 1785 BOUDIER P. 2009
. I Informateur :
110920 Orchis militaris L., 1753 BOUDIER P., DELAHAYE P. 1991
- Informateur :
111556 Orobanche gracilis Sm., 1798 CBNBP (DUPRE R.), BOUDIER P. 2008
. - Informateur :
112421 Paris quadrifolia L., 1753 CBNBP (ROBOUAM N.) 11 100 2009
Informateur :
115237 Potamogeton coloratus Hornem., 1813 CBNBP (DUPRE R.), BOUDIER P., 2001
LEBRETON A.
Potamogeton trichoides Informateur :
115326 Cham. & Schltdl., 1827 CBNBP (DUPRE R.), LEBRETON A. 2002
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http://inpn.mnhn.fr/espece/cd_nom/110392
http://inpn.mnhn.fr/espece/cd_nom/110392
http://inpn.mnhn.fr/espece/cd_nom/110410
http://inpn.mnhn.fr/espece/cd_nom/110801
http://inpn.mnhn.fr/espece/cd_nom/110920
http://inpn.mnhn.fr/espece/cd_nom/111556
http://inpn.mnhn.fr/espece/cd_nom/112421
http://inpn.mnhn.fr/espece/cd_nom/115237
http://inpn.mnhn.fr/espece/cd_nom/115326
http://inpn.mnhn.fr/espece/cd_nom/115326
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Code Statut(s) Statut(s) Dearé Effectif Effectif Année/
Groupe Espece Espece (nom scientifique) Chorologique(s) biologique(s) Sources d'abongdance inférieur supérieur Période
(CD_NOM) 919 919 estimé estimé d'observation
. . . Informateur :
115865 Primula elatior (L.) Hill, 1765 CBNBP (DUPRE R.), PAUVERT S. 2002
Informateur :
117748 Ribes alpinum L., 1753 CBNBP (CORDIER J., DUPRE R.), 2001
HAUVILLE A-S.
. . Informateur :
117986 Rosa agrestis Savi, 1798 CBNBP (DUPRE R.), BOUDIER P. 2008
. Informateur :
118474 Rosa rubiginosa L., 1771 BOUDIER P. 2009
Informateur :
119509 Rumex hydrolapathum Huds., 1778 CBNBP (DUPRE R.), BOUDIER P. 2002
o e Informateur :
119860 Sagittaria sagittifolia L., 1753 CBNBP (DUPRE R.), LEBRETON A. 2002
Informateur :
124741 Stachys annua (L.) L., 1763 CBNBP (DUPRE R.), LEBRETON A. 2002
) Informateur :
125976 Teucrium botrys L., 1753 CBNBP (DUPRE R.), LEBRETON A. 2002
. Informateur :
125981 Teucrium chamaedrys L., 1753 CBNBP (DUPRE R.), BOUDIER P. 2008
) Informateur :
126008 Teucrium montanum L., 1753 CBNBP (DUPRE R.), BOUDIER P. 2008
. Informateur :
126124 Thalictrum flavum L., 1753 CBNBP (DUPRE R)) 101 1000 2002
) ) . Informateur :
130599 Zannichellia palustris L., 1753 CBNBP (DUPRE R.), LEBRETON A. 2002
. Informateur :
145237 Carex lepidocarpa Tausch, 1834 CBNBP (DUPRE R)) 2002
Epipactis atrorubens Informateur : .
162272 (Hoffm.) Besser, 1809 ELN (DOUBLET M.) e AL
Fougeéres 113301 Asplenium scolopendrium L., 1753 Icr:méol\rlrg?)t?;[]:PRE R) 2001
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http://inpn.mnhn.fr/espece/cd_nom/119509
http://inpn.mnhn.fr/espece/cd_nom/119860
http://inpn.mnhn.fr/espece/cd_nom/124741
http://inpn.mnhn.fr/espece/cd_nom/125976
http://inpn.mnhn.fr/espece/cd_nom/125981
http://inpn.mnhn.fr/espece/cd_nom/126008
http://inpn.mnhn.fr/espece/cd_nom/126124
http://inpn.mnhn.fr/espece/cd_nom/130599
http://inpn.mnhn.fr/espece/cd_nom/145237
http://inpn.mnhn.fr/espece/cd_nom/162272
http://inpn.mnhn.fr/espece/cd_nom/162272
http://inpn.mnhn.fr/espece/cd_nom/113301

Date d'édition : 25/11/2016
http://inpn.mnhn.fr/zone/znieff/240003957

Offiq0
[T

Code Statut(s) Statut(s) Dearé Effectif Effectif Année/
Groupe Espece Espece (nom scientifique) Chorologique(s) biologique(s) Sources d'abongdance inférieur supérieur Période
(CD_NOM) 919 919 estimé estimé d'observation
. . Informateur :
126276 Thelypteris palustris Schott, 1834 CBNBP (ROBOUAM N.) 101 1000 2009
. . . Informateur :
3896 Fissidens adianthoides Hedw. CPNRC 2002 - 2003
Mousses 5484 Campyliadelphus elodes (Lindb.) Kanda I(r:mlfjo’\rlrg?:teur : 2002 - 2003
Campylium stellatum (Hedw.) Informateur :
5494 Lange & C.E.O.Jensen CPNRC 2002 - 2003
7.2 Especes autres
Code . Effectif Effectif Année/
Groupe Espeéce Espece (nom scientifique) Cho?ct)?ct)mi(sge(s) bijf)atrtl(;)(s) Sources d'abDoengdrznce inférieur supérieur Période
(CD_NOM) 919 919 estimé estimé d'observation
. . . Informateur :
2832 Pernis apivorus (Linnaeus, 1758) Reproducteur ELN (GUERET E.) 2013
Oiseaux
) . Informateur :
3608 Dryocopus martius (Linnaeus, 1758) Reproducteur ELN (GUERET E.) 2013
o . Informateur :
89926 Cephalanthera longifolia (L.) Fritsch, 1888 BOUDIER P. 1983
. Informateur :
99429 Galium glaucum L., 1753 BOUDIER P., DELAHAYE P. 1988
Angiospermes
. Informateur :
110345 Ophrys aranifera Huds., 1778 ELN (CHERAMY E.) 2010 - 2010
118329 Rosa micrantha Borrer ex Sm., 1812 I 1981

BOUDIER P., DELAHAYE P.
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http://inpn.mnhn.fr/zone/znieff/240003957
http://inpn.mnhn.fr/espece/cd_nom/126276
http://inpn.mnhn.fr/espece/cd_nom/3896
http://inpn.mnhn.fr/espece/cd_nom/5484
http://inpn.mnhn.fr/espece/cd_nom/5494
http://inpn.mnhn.fr/espece/cd_nom/5494
http://inpn.mnhn.fr/espece/cd_nom/2832
http://inpn.mnhn.fr/espece/cd_nom/3608
http://inpn.mnhn.fr/espece/cd_nom/89926
http://inpn.mnhn.fr/espece/cd_nom/99429
http://inpn.mnhn.fr/espece/cd_nom/110345
http://inpn.mnhn.fr/espece/cd_nom/118329

7.3 Especes a statut réglementé

Date d'édition : 25/11/2016
http://inpn.mnhn.fr/zone/znieff/240003957

R
[T

Code

Groupe Espece Espece (nom scientifique) détse:?rtnuiagﬁce Réglementation
(CD_NOM)
2679 Falco subbuteo Linnaeus, 1758 | Déterminante Liste des oiseaux protégés sur I'ensemble du territoire et les modalités de
leur protection (lien)
Directive 79/409/CEE (Directive européenne dite Directive Oiseaux) (lien)
Pernis apivorus
2832 . Autre . . . . , . .
(Linnaeus, 1758) Liste des oiseaux protégés sur I'ensemble du territoire et les modalités de
leur protection (lien)
Oiseaux Liste des espéces de gibier dont la chasse est autorisée (lien)
3422 Columba oenas Déterminante
Linnaeus, 1758 Protection et commercialisation de certaines espéces d'oiseaux sur le
territoire frangais national (lien)
Directive 79/409/CEE (Directive européenne dite Directive Oiseaux) (lien)
3608 Dryocopus martius Autre
(Linnaeus, 1758) Liste des oiseaux protégés sur I'ensemble du territoire et les modalités de
leur protection (lien)
Angiospermes| 95240 Doronicum Déterminante Liste des especes végétales sauvages pouvant faire l'objet d'une

plantagineum L., 1753

réglementation préfectorale permanente ou temporaire_(lien)

8. LIENS ESPECES ET HABITATS

Non renseigné

9. SOURCES

- BOUDIER P.() ™.

- BOUDIER P., DELAHAYE P.() "".

- CBNBP (ROBOUAM N.)() ™",

- CBNBP (DUPRE R.), RAVARY A.() "
- CBNBP (DUPRE R.), PAUVERT S.() ™.
- CBNBP (DUPRE R.), BOUDIER P.() ™.
- ELN (DOUBLET M.)() ™.

- CBNBP (DUPRE R.), BOUDIER P., LEBRETON A.() ™.
- CBNBP (CORDIER J., DUPRE R.), HAUVILLE A-S.() ™.
- CBNBP (DUPRE R.)() ™.

- ELN (GUERET E.)() ™.

- CBNBP (DUPRE R.), LEBRETON A.() ™.

-11/11 -



http://inpn.mnhn.fr/zone/znieff/240003957
http://inpn.mnhn.fr/espece/cd_nom/2679
http://legifrance.gouv.fr/affichTexte.do?cidTexte=JORFTEXT000021384277
http://bd.eionet.europa.eu/activities/Natura_2000/reference_portal
http://inpn.mnhn.fr/espece/cd_nom/2832
http://inpn.mnhn.fr/espece/cd_nom/2832
http://legifrance.gouv.fr/affichTexte.do?cidTexte=JORFTEXT000021384277
http://www.legifrance.gouv.fr/affichTexte.do?cidTexte=JORFTEXT000000296288&fastPos=20&fastReqId=341347806&categorieLien=cid&oldAction=rechTexte
http://inpn.mnhn.fr/espece/cd_nom/3422
http://inpn.mnhn.fr/espece/cd_nom/3422
http://www.legifrance.gouv.fr/affichTexte.do?cidTexte=JORFTEXT000021309438
http://bd.eionet.europa.eu/activities/Natura_2000/reference_portal
http://inpn.mnhn.fr/espece/cd_nom/3608
http://inpn.mnhn.fr/espece/cd_nom/3608
http://legifrance.gouv.fr/affichTexte.do?cidTexte=JORFTEXT000021384277
http://inpn.mnhn.fr/espece/cd_nom/95240
http://inpn.mnhn.fr/espece/cd_nom/95240
http://www.legifrance.gouv.fr/jopdf/common/jo_pdf.jsp?numJO=0&dateJO=19891210&numTexte=&pageDebut=15326&pageFin=
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LES DIRECTIVES DE PROTECTION
ET DE MISE EN VALEUR DES PAYSAGES :

QUELQUES ELEMENTS DE REPERE

Ca nauvel cutil juridiqus de gestion des paysages a 616 crés par |a lof n® 93.24 du 8 janvier 19393 far L350 dur O.E).

. Les modalités d'zpplication sont préclsées par la décret du 11 avril 1994 et par [a circulaire du 21 novembra 1884, |

A QUOI SERT UNE DIREGTIVE 7
Ells a pour but d'assurer la protaction et la mise en valeur 'des élamants caractaristiques congtituant les
structures d'un paysage.

QU A LINITIATIVE ET DECIDE DE SA MISE AL'ETUDE ?
Linitiative en revient & I'Efat ou aux colleclivités ferriforiales. Ea dgcision apparheni au Mlnislre de FEnvironnement
qui prend Tamété de mise a T&tude.

0l PEUT-ELLE S'APPLIQUER ?

Efie &' appﬁgue sur des tamitolres consldérés comme remarquablas pour leur Intérat paysager an ralson da :
leur LiRE i Teur coliérenca ;
de vig ot Ghabitat on

. 'I5i¥ ichesse paficullere n mattdra de patrimoine, ou comme &
d'activiiés ot da tradfions Industialies, arfsanates, agticcias et forestidres.

Elle ne paut s'appllqust sur des terrtolres déja couverts par des directives territoriales d'aménagamant (amcle
111-t-1 du coda de PUrbanisme).

Elle s'appliqus sur tout ou partie d'una ou plusieurs communes.

GUE COMPREND UNE DIRECTIVE 7
Elle comprend :

LUn rappor dg présentation ol figurant 'analyse du paysaga et [a Justification de sen camactéee remarguable, les
ubiactlfs pnur:u:vls et ln pénméh'a d'applmatim.

1ls permettant de pmlﬁger et de metire en valeur las dléments identifiés du paysage, lls contiennent les
dispositions applicables aux documants d'urbanisme et opposables aux autorisations doceupation ot dutflisation
du sol et atx autwisations de dafrichement.
Ges orientations et prinsipes constitugnt le cosur da la directive, ea partie réglementalra,

Les docurmants orschioues ol apparaissent le périmétre d'application de la direclive et fes éléments do nafura a
éclairer les arientations et principes fendamentawse
Le cahiar de recommandations

11 est faculiatif, il abords bes quastions qul ne psuvant cu ne paralssent pas devolr faire fobjst de dispositions. !l
propose par exempls des modalitds de restauraticn des espaces digradds, des choix d'mspdess végdlales,

I'utilisation de s jaux de o ...

QUELLES SONT LES MODALITES DE CONCERTATION 7

Dans les trojs mois suivant Marrété ministériel de mise a Métude, le Préfet responsable d2 ia corxuite du projst
. prond un aréts précisart ;

- ia fagon dont las acleurs corcemés seront assoclés a Mélaboration du contenu ds la directive, &t & la
définition de son périméire d'application ;

- la liste des personnes associées, publiques et privées, concarnéas par Taire d'étuds du projat

Das réunlona da travall serd organisées en tant que de besoins pour assurer linformation st [a participation de
tous les partenalres 3 la misa au point du profat
Una fls | projst de diractive dlabord, It est soumls pour avls 4 diférentes instancas (collectivitds, commissions
départementalas des sites, Taménagement foncier).
Afizsua de la consullation des alteurs institutionnels, i projet est mis & dispesition du public,

COMMENT UNE DIRECTIVE EST-ELLE APPROUVEE 7

Ella ast approuvée par déerat en Conseil d'Etat,

QUELLE EST LA DUREE DE LA PROGEDURE ?
) 1] s'éo'oula plusieurs anndes entre Finfiiative da mise & Fétude et [a décrat en Conssil d'Etal.
QUELLE EST LA PORTEE JURIDIQUE ['UNE DIRECTIVE 7

Tout document d'urbanisme doil éire compatible avie a directive,
Ella est opposable aux demandas d'aulerisation docsupation et d'ulilisation du sol et de defnd’lemant

-enl'absenca de PLU opposable ou tout document d'urbanisme en tenant iiey ;
= st [a PLVJ est incompatible avac fa directive (e demier doit alors dlre révisé).

5
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EXPOSE DES MOTIFS DE LA DIRECTIVE PAYSAGERE

'
Au risgue de sumprandre, le voyageur pourrait afﬁrrper cua la paysage
chartrain n'est pas remarquable, au sens que fon donne couramment
& un site pittorasqueg marqué par sa géographie.

1 n%y & bien sar, nl fallle ou torrent, ol falalse ou fordt qui attisent la
curiosité.

O, le paysage chanrain, dent Iimage da la plaina est 'archétype, st
tout sauf banal,

Le paysage hésie ; ou plulft, les paysages ne sont plus viaiment ceux
du Perche, et pas vraiment ceux da fa Beauwcs. Hs sont A la fols
caractéristiques de la granda plaing, des vallées hmides, des coteaux
boisés, ef ordinaires, parce que représentatifs des espaces da
transitien peu différenciés.

#als Ja magle de ces paysages vient de ce quils jouent et organizent
un jeu savant et magnifique avec la cathddmls,

GC'agt dans |la combinalson des paysages ot ds la cathédrale qua
S'établit la vraia complicits, sn retardant e moment de la découverte
apids une annonce furtive, en provequant la choee du confraste das
"Bgnes vedicales sur Thorizon, en suggérant ou en révélant la silboustte
attendue.

Clest donc blen [z prdsance de la cathddrale, silhouette sans
conRcuTence aucune, qui fait du ge un sile quable, dont B
trait “dominant resta awfourdhul le contraste enire horizon &t ks
verticales des ciochers.

Clest elle, qui de tr2s loln, signale Ja présence de 1a ville,

Le polnt comrun des grands espaces, sleppes ou polders, ocsans ou
déserts, est [impertance ¢ «<un ciel sans Smites, céidbrd par Ch, Pdguy.
La Jonction entre Ja clel et la tere est comme la chamiére visible qud,
par las sihouetles singulitras, en assure Lasticulation.

Ls pays chartrain se disiingue des grands ospaces par la grandeur
d'una siihouette batle qui appartient autant au clef, par |a vardation
infinla do ses lumigres et 'éclrirage 09 Ia cathédrals, qu'a la terra, par
I'snecrage de ce repdre immobile sur Ihorizon.

Parmi les plus grandes cathédrales, d'astres révilent une sembiable
audace architeclurale, d'autres simposent par la qualité da leurs
scilptures ou feurs vitraux.

Aucune n2 se présenta A la fols dans un contexta urbain qul a pardé
son échalle dorigine, ne signale d'aussi loin la présence de la ik, na
laifit de Pagglomérat des constructions sans concurmencs.

En conséquence, [a direciive paysagére s'attachera, aprés uhe analysa
approfondia des vubs sur }a cathédrale, & dégager les cbjectiis de
préservation ainsi que les principes fondamentaux de protection et da
misa en veteur qui leur sont applicables.

~ REGARDS SUR LE TERRITOIRE CONTEMPORAIN

1]



INTRODUCTION

Lu cathédrale de Charlres est aufourd'hul inscrite & lnventaire du patrimoine mandial ds PUNESGO' st la
communauté intemationale ful atiibua une valeur universella exceptionneile. Elle confére & sen agglomération une
grande renommée. La proteclicn du monumant et da son site est donc Intimement liée au devenir de la région
Chartralna. -

Guy MICOT® écrivait en 1968 ; « cat dquilibre ancastral ol ffon ne troublait le spectacle grandicse de catls
unlque slihouslte dans Ja plaine beauceronne apparait aujourd'hui perurbs par quelques manifestations,
heursusement limitdes ». || citalt ensuits des bandas construftes, un chiteau d'eau, une caseme.

En 30 ans, la ville de Chartres s'est agrandis, st ces manifostations sont aujsurd'hui plus nombreuses.
% ae faut certes pas vouloir tout figer. Lea vuas sur (a cathédrale ont évolug, do nauvelles vues sont méme

crédes, par la rosade notamment, H convient en revanche d'étre trds vigilant en géndral et de porter une attention
toute particullérs aux vuss remarg

Ce souc de protection des vues n'est pas récent, En affet, dds 1963 la possibilité de créer un périmétra de
protection étendu, au titre des aberds de monuments historiques, avait été étudide. Depuls 1983, des recherches ont
ét$ entreprises sur les vues lointaines de ia cathédrale. Efles ont consisté & recenser les polnts de vuss
remarquables, analyser les composantes du peysage, définir les éldments & protdgar, proposar les adaptations
possibles pous les projels. Ces études successivement mises en ceuvre, ont pariicipd a la sensivilisation da chasun,
élus, administrations, population locale. Mals alles n'ont pas toujours aboutt & un piveau suffisant da prisa de
consclance et d'efficacilé opérationnelle.

La lof Paysage du 8 Janvier 1993 (art.L350.1 du code de 'Environnement) a donnd A IEtat un notval culil de
protaction du paysage, les directives de protection ot de mise en valeur des paysages. Objet d'une concertation
continue avec 'ensemble des acteurs agissant sur le territolre en question (collectivités, essociations, arganisations
prafassionnalles...}, ces dirsclives sont congues pour #tre & |a fais, certes un moyen réglementaire da protection
desting & maltriser 'évalution des paysages, mais surtout un documsnt de référence pour [a gestion de Fespace.

« Sur dos terilolres ramarquables par feur intdrél paysager, I'Etat psut prendre des difeciives cia protaction et
¢# mise en valeur des paysages.
Cos directives daterminent las odentalfons el Jes principes fordh 4 de lon des
| dres gul sont applcables & cos termiol
Eltzs font Fobjet d'una concertation, Eles sont approuvéss par décrat én Consell d'Elat. »
(Extralt da fariide 1% de la ki Paysage)

It s'agit tout d'abard d'un outil consaced pour la premidre fols do maniére spécifique au paysage, domaine .

particulidrement complexs pulsqu'll est esnstitus de réalités matdrielles — structures paysagéres ou éléments isolés -
o1 de réalités immatesislies relevant de la perception sensible, en particulier visuells, ol da références culturelies lides
& Phistolre dus territoires.

Les dirsctives paysaghres on fa particuariié de mettre en place un systdme de protection sélectit et non
systématique. Ellas n'oni done pas vocation & régir 'ensembie d'une zone mals ssulgment & préserver 6t & metire o
valeur les éléments structurants d'un taritoira.

A |z fois normatives st pédagogigues, les directives paysagéres sont constitudes d'erientations et principes
fondamentaux qul s'imposent aux documents d'urbanisme. D'autre part, elies comprennent un cahier de
recommandaticns qui préconise des modalltés de gestion et des savolr-faira.

Ces directives concement das teritolres remarquables par [a qualité de leurs paysages, C'est & ¢ titre qua le
Ministre chargd de I'Emironnement a notamment cholsl [a préservation des vues sur la cathédrale de Chartres
comme sita pllote® dans [a misa en ceuvre de celte nouvella procédure.

Ainsi, & Chartres, Ja direclive paysagdre doit permettre de répondre au double soucl de prédservalion et de
gestion das vues en déterminant les orfentations d'aménagetment et les principes da protection sont applicables aux
vues majeuras, et aux éléments structuranis des paysages.

1 - La cathédrale de Charres a 64 inserite A Mrventaie du patimolne de 'UNESCO le 26 Oclobra 1979, La France est
engagée A « |'obligation d'assurer I itication, la protostion, a conssrvation, la mive en valewr et fa tansmission awx
générations futures » de oa patrimo’ne (convention ktemationale Go RovemMbNe 1972),

2 - Amhihetis en Chef des Batimenis Civls et des Palals Nationaux, ayant raalisé I'stude Iniituide ¢
w Présentation da l2 cathédrale de Chartres » - Minkstzre des Alfaires Cultursliss = 15 diicembre 1988,

3 - Alnsique les Alpllles {Bouches du Rhdna) etla Cte de Mause {keusa), le kiant Saldve (Haute Savols).
3

= faNait dons oréar Fpouc CBE DAYSADRS
etgan, remarguakiss par four cohdrance mals
appeiés & éveluer ov 2 B améneghs,

t p t e ot avas
los g, de Sxer dans Fintdedt gérdnl,

- W:mmqﬁmmlnu!

en randant peasidle Farmdragnment de Fespace

ot Faccuehl  ductivitfs  dconontijues o
tourlstiquas =.

D#bals sur iz i =paysage =

8 Ddc. 1652 — Ségoling ROYAL

Ministra &2 Femérmonement

Tof n®* 9324 du 8 jaavier 1993
suy b protection ¢t I mise oo valelr dos paysages et modifant cortaines dispositiens
Tgilatives ea matitne  enqedtes publigoes
NOR: K 021

JO du ¥ Janvier 15993

Art. 1% - Sur Oos tamitcires remarquablas par leur intérdt papsager, défnis en
Son &eas 13 cofiectivitd I aa ot brsgue lesdits terriicires
re 3ont pas Pobiet de prescrpfony paculibres prises et spplicalion daParists L 313-
4.1 gu eode Ba Furbanizma, PEfL pewt prencra cey dracivas do protection & de e &
valeur €43 paysagas,
Ces ‘ I 1) &t fes princip da p
dey qui seat apy & cos tarrhsles. Elss soot élabones &
finltlativa ou PElRt o7 de collectiviths tarrioriales. Eses fonl Potjst &'ona concartatien
aves I das ta tar de3 et aves ke assoclatons e
ditenna de Fenvironnemant el dot Payzages agrides ot les eigenisafons profossionntlies
écs. Ellns sont app tas par B8cmt sn Consail dElzt
Las schémas Grectours, lod schémas 2 zootaw o1 Jod plans doccupaiicn dus evis o toul
documant dustenlsma en tenaat beu doivent Stre compatbies awes R dirsciivas o
pectockon ef &8 mésa en valsur ded paysages.
Wor aux

Laurs o sott . ion de efieh ¢
deccupation o dutfsalien du sol:
a4 En da plan d on des SSiS GPD 2ux dem ou d tout Cocument

durbanisme en tenant Heu;
|) Lersguun plan doceupaton des sols o tout decument durbantsme en tonast Reu est

wvec leyrs dlap
U dherst 61 Soossif o Etat fixe ks condifony dapplication du prizant dricla,

Dhécret w°34-253 du 11 avril 1994
reiatif aux direetives At protection of de mlse e valsar des paysages
Earirenseneat NOR ; ENVNM10N1ID

JO gu 12 Avel 1994

Art, 1%, — Patvent falra Pobiet de disctves en applicakien de U'artizle 1" delatoel dud

janvine 1993 susvise, sut lea taritclres  merticnsds audic 2ricls  les paysiges

ramarquables don? lintdtdt est $iabill, potamment:

~ 333t par isur UARE 8t fewr cohdrence |

~  solt per leur riahessa parfeufdre en matim da patdmolna ou comme thmoins da
modes da vie et dhabitat cu dactivités et de L L i) ar

agricien &} forestires, )
Une directive d8 profnction of $a mise on velour des paysages peut s'appliqusr sur Ut @
parie du tarticire dune oy pULIBUNY CoMMANES, .
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PIRECTIVE DE PROTECTION BT DE MISE EN VALEUR DES PAYSAGES

{ i

DIRECTIVE DE PROTECTION ET DE MISE EN VALEUR DES PAYSAGES

PRESERVATION DES VUES SUR
L4 CATHEDRALE DE CHARTRES PRESERVATION DES VUES SUR
Eure et Loir _:] LA CATREDRALE DE CHARTRES
! Eitre et Lair

1.1 INTRODUIRE LES ORIENTATIONS ET PRINCIPES FONDAMENTAUX DE
PROTECTION DANS LES DOCUMENTS D'URBANISME

4.

CHAPITRE 1. Les documents d'urbanisme ne deivent pas seulement reproduire le contenu normatif de Ja

directive mais aussi concevoir Ies projets d’aménagement, en tenant compte, entre antres
données, des apperts de 1a directive paysagdre.
C’est en cela que leur élaboration appartient & un processas de conception.

Recommandations pour mener 3 bien les projets d’urbanisme dans le
respect des orientations de la directive paysagére.

A S

LES SCHEMAS DE COHERENCE TERRITORIALE

i

Les schémas de cohérence terrisoriaje prandront en compte les objectifs généraux énoncés
dans le rapport de présentation {page 61), et plus précisément les principes de protection et
de mise en valeur du paysage applicables aux entités paysagéres. ’

i i

En s'imposant aux documents d'urbanisme, fa dicective paysagére ne se substitue pas aex . .
I . . . L . Ces principes de protection concernent :
documents de planification urbaine qui ont pour réle I’ organisation et Paménagement. .
— le maintien du conatraste de silhouette entre 1a cathédrale et 1'horizen wrbain ou la

Les recommandations concernant les documents d'urbanisme sont donc limitées aux ai
plaire,

éiéments structuranis du paysage, réalités matérielles ou réalités relevant de la perception
- la protection des vues les plus remarquables, ce qui conduit & aborder des rdgles de
imitations de hauteurs, des zones de recul, des r2gles d’implantations de constructions, et
de cheix de secteurs d'extension urbaine,

visuelle,

— la protecticn et la mise en valeur de structurss paysagéres, ce gui se traduit par la
délimitation &’ espaces naturels, d’espaces ouverts, et introduil des dispositions de maitrise
et de limite de zones urbanisées.

Les recommandations visent A établir une parfaite cohérence entre chaque document

d'urbanisme. Elles introduisent un processus de conception, en proposant des étapes et une
hiérarchie entre ces docurnents.

a_j 3

A ce jour, trois schémas de cohérence territoriale sont concernés par la directive.

Le périmatre de lz directive paysagire défini dans le rapport de présentation (pages 52-53)
circonscrit sensiblement les communes concernées par le schéma de cohérence territoriale
de Chartres, il couvre teés partiellement les schémas de cohérence temitoriale de Voves
(une commune : Theuville) ot de Maintenon (deux communes : Hanches et Bouglainvai).

Elles permettent de développer i différentes échelles, des complémentarités d'analyses et
de problématiques li€es aux paysages.

+ Les structures paysageres et Ie mode de développement urbain.

L'analyse a mis en évidence I"importance de la vallée de FEure, les valiées adjacentes,
parcourues ou non de rividres, dans fa structure du paysage de Chartres.

1.'agglomération s'est étendue de part et d’antre de la vallée et de tes affluents, A partir du
centre historique, en franchissant successivement les enceintes médiévales, les boulevards,
puis la rocade. Cette extension dense n'est pas parfaitement continue.

Certaines vallées ont disparu sous fa couvernire urhaine ou les infrastructures (vallée des
Vauroux) ; d’autres sont largement grignotées (vallée de Luisant, de la Cavéc).

Par contre, P'accroissement de I'agglomération a rouvé une limite natorelle dans les fonds
inondables, ce qui a préservé le paysage de [a vallée jusqu’an cenwre de la ville constituznt
afnsi vne structure forte {parc de la Petite Venise au Sud, pare de la Fonderie, au Nord).
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EUR DES PAYSAGES
DIRECTIVE DE PROTECTION ET DE MISE EN VALEUR DES PAYSAGES DIRECTIVE DE PROTECTION ET DE MISE EN VAL

-

PRESERVATION DES VUES SUR

PRESERYATION DES VUES SUR - LA CATHEDRALE DE CHARTRES

LA CATREDRALE DE CHARTRES j Eure ¢t Lajr
Eure et Loir

D’une autre maniére, ["histoire de la ville de Chartres a protégé la plaine A ’Est avec la
création de la base aérienne sur le platean de Champhol ; ce site présente des
caractéristiques analogues 4 celles de la vallée ; cest un sspace naturel bordé par
I'agglomération qui pénatre jusqu’au centre de Ia ville, 3 I'image de Ia vallée de I'Eure.

Ces espaces naturels, qui établissent des continnités paysagires et des continuités de
fonctionnement entre plusicurs entisés paysagdres apportent une incontestable qualité
urbaine & la ville et 4 agglomération.

Recommandations :

Maintenir les coupures d'urbanisation existantes urbaines en s'appuyant sur les
grands secteurs géographiques qui présentent des qualités paysagéres d'espace
naturel et notamment la vallée de | "Eure, les vallées de Poiffonds & Mainvilliers, la
vallée de la Cavée et son prolongement (bois Héreau} & Luisant, le c6té boisé de
Léves et ses abords sur le plateau de Rechévres, le plateau de Champhol, & Chartres
et a Champhol...

* Les structures paysagdres et les limites de Pextension urbaine.

L'extension de I'agglomération, congue & partir do remplissage progressif des zones non
bities en degd de Ia rocade, a conduit & effacer les particularités paysagéres, sans pour
autant limiter "urbanisation 4 Ia rocade.

Recommandations :

Mettre en valeur le paysage des vallées secondaires, les espaces non urbanisés qui
apparsiennent aux structures paysagéres & 'intérieur de ln rocade,

L'urbanisation pourrait s'8tendre au-deld de Ia rocade, qui n'a pas vocation &
affermir une limite urbaine. Des extensions urbaines valoriseront les structicres
paysagéres des valldes.

» Les vues sur la cathédrale,

Au-deld des guatorze sites remarquables faisant 'objet de protections et de mises en
valeor spécifiques (carte n®4), les vues sur la cathédrale sont évidemment innombrables,

Recommandarions :

Les méthodes d'analyse de paysage, les prescriptions de mise en valeur des vues
peuvent étre développdes sur tout aurre fieu,

Cetiz  recommandation a pour objer d'éviter la constituiion de secteurs
exceprionnels, er par différence de secteurs de moindre intérér. Une relle
différenciation serait contraire au principe méme de continuité des paysages.

g

LESFLANS LOCAUX D’URBANISME, LES CARTES COMMUNALES.

* Ladimension largement intercommunale de la directive tient & sa vocation de préserver
les éléments paysagers structurants d'un territoire. Les prescriptions ne suivent pas les
Hmites communales. ,

Recommandation :
Assurer la cohérence et la continuité des dispositions répondant awx objectifs de

protection de la directive, entre les PLU de communes contigués.

*+ La directive est constituée de prescriptions et principes de protections spécifiques aux
différentes entitfs paysagdres,
Recommandation

Les PLU pourrom transcrire, le cas échéant, ces principes sous forme de

dispositions contraignantes, fventuellement d'interdicrions, sur certaing secteurs
sensiblas.

» La directive, document congu A 1"échelle d’un vaste territoire, présente dans ls rapport

de présentation une méthode d'analyse pour le grand paysage. Cette méthode sera reprise - -

et détaillée dans les FLU, & I'écheile des communes,

atipn

Les annexes des PLU mentionnent les tracés de fattceaux de vues en projection
horizontale ; ils pourraient Stre complétés par des coupes verticales sur les sectenrs
2 enjeux particuliers, afin de menre en relation Ialtitude des faisceaqux et la
topographie (exemple : rapport de présentation, pages 40 - 41).

* La directive n'est pas un outil d’aide & la décision pour chague autorisation
d’aménagement ou de construire, mais la directive s*applique directement 2ux communes
non dotées de PLUJ. En mars 2004, sur quarante neof communes concemées, 35 oot un
FOS ou un PLIT approuvé, quatorze n'ont donc pas de PLU et six communes sont
concemées par les vues majeures &t les espaces qui leurs sont associés (carte n°4, repres 1
=3 =7). I s"agit de : Chempseru et Umpeau (repére 1) ; Theuville (repére 3); Challet,
Berchires-Saint-Germain, Fresnay le Gilmert (repare 7).

Beco fon :

Proposer awx conmunes concernées, Pétude d'un PLU ou d’une carte communale,
afin de faciliter la traduction des objectifs de la directive & I'échelle des communes
de petite raille, :
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' DEPARTEMENT D'EURE-ET-LOIR
ARRONDISSEMENT DE CHARTRES

REGU LB

CANTON DE MAINTENON _
COMMUNE DE 22 00T, 2097
MEVOISINS. .
DGEry
i

EXTRAIT DU REGISTRE DES DELIBERATIONS
DU CONSEIL MUNICIPAL DE MEVOISINS
(Délibération 1°39-2007)

L'an dewx mil sept

le 28 septembre 2007 & 20 heures 30 .

Le Conseil Municipal légalement convoqué s'est réuni & la Mairie
en séance publique sous la présidence de Monsieur Chicistian
BELLANGER, Maire.

NOMBRE DE CONSEILLERS
EN EXERCICE ¢4
PRESENTS ¢ 11
VOTANTS ! 14

Etgient présents ;
Mme TEAL, MM, ROSSIGNOL, GEOEFROY, GUILLARD, VOILLARD, Mme

GRONBORG, MM ROY, CORONER, SCHIESZLER, Mme THIERAUT formant la
majorité des membres en exercice.

DATE DE CONVOCATION :

13/09/07
Absents-excusés ;
M. LECUYER (procuration & M. ROSSIGNOL)
M., FERMEAUX (procuration 4 M. GUILLARD)
Mme LANGE (procuration 4 M, ‘8CHIESZLER)

Secrétaire : Mme LEAL S
D.G.EC.V.
230CT, 2007
TRACE ITINERATRE RANDONNEES : -A. E ER.

Monsieur le Maire informe fe Conseil Municipal qu’en I'application des articles 56 et 57 de I loi n°83-663 du
22 juillet 1983 et de la circulaire du 30 aofit 1988, le Conseil Général d*Eure et Loir & décidé de réactualiser le
Plan départemental des itinéraires de promenade et de randonnée (PDIPR). La Direction de I’ Agriculture, de
’Environnement et de I'espace rural du Conseil Général a éié chargée de réaliser cette remise 4 jour, afin
d’inscrire au PDIPR tous les itinéraires de randonnée pédestre et VTT déja édités par le Comité
Départemental du Tourisme dans le cadre de sz politique départementale de promotion des activités de
randonnée.

Le dit plan comprend les itinéraires traversant le territoire de la commune.

Aussi, le Président du Conseil Général ‘solliéite__, d’une part, I'avis du-Conseil Municipal sir le projet de plan

réactualisé et, d’antre part, une délibération sur Pinsctiptiond ce pldan des chemins ruraux concernés.

La présente délibération du Conseil Municipal annule et remplace les décisions prises antérieurement et
relatives au PDIPR. :
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(Délibération n°39-2007 suite n°l)

Conformément aux articles 56 et 57 de la |6i n° §3-663.du 22 juillet 1983 et 2 la circulaire dut 30 aoft 1988, et
aprés avoir pris connaissance de la carte. représentant le tracé des itindraires existant sur le territoire de Ia
commune et proposés au projet de plan, le Conseil municipal, aprés en avoir délibérs -
*  €met un avis favorahle sur le projet de plan présenté, en ce qui concerne Jes itinérajres traversant le
territoire communal ;
* approuve Pinscription au PDIPR de ’Eure-et-Loir des chemins ruraux de la commune empruntés tout
Ou partie par ces itinéraires et figurant sur la carte annexée ; ces chemins portent les références

cadastrales suivantes :

i
| Chemin rural | 2 de Chartres & Epernon ! trl.] ]
| Chemin raral | 2 [ de Chartres 4 Epernon | tr1.2 N
|__Chemin rural | 7 .* _de Mévoisins & Yermenonville par les Bougquets | t2.1
| _Chemin rural | 25 ; dit de la Ruelle aux Pierres | tr3.1

Chemin rural | - [ dit Chemin des Meuniers l tr4.1 j
|__Chemin rural | 11 [ d'Aisance des Aunaies de Ja Grairie I tr6.1 |
|__Chemin rural | 11 | d'Aisance des Aunaies de la Grairie ] tr6.2 ]

Le Conseil municipal
* autorise la circulation non motorisée (pédestre, équestre et VTT) sur ces chemins, en la réglementant

si besoin est ;
*  accepte I'édition et la diffusion de ces itinéraires par le Comité départemental du tourisme, et leur
maintenance par la structire & laquelle le Conseil général confie cette mission, selon jes prescriptions

définies dans la charte officielle du balisage.

Il s’engage :

* & conserver aux chemins ruraux Inscrits au PDIPR leur caractére public, ouvert et entreteny :

' dempécher 1’iﬁterruption du cheminement, notamment par des cldtures ;

*  ane pas aliéner totalité ou partie des itinéraires concernés ; en cas @’ interruption ou de projet de vente
d*un chemin, il s’engage 4 en aviser le Conseil général et & rendre aux itinéraires concernés un tracé
¢quivalent afin de ne pas interrompre le cheminement N

* & maintenir ou rétablir la continuité des itinéraires lors des opérations d’aménagement foncier ;

*  4-inscrire Jes itinéraires concernés dans tout document d’urbanisme lors d’une prochaine révision ou
de son élaboration :

* A informer le Conseil général de toutes modifications concernant les itinéraires inscrits,

IF prend acte des points suivants :

*  Alfin de respecter le Droit de |a propriété ainsi que la protection des espaces naturels, de Ia faune et de
la flore, le Conseil général s’engage & inclure sur tout document de promotion ou de description des
itinéraires inscrits au PDIPR une charte du randonneur qui recommandera des consignes de bonne
conduite. Ce réglement d "usage préconisera notamment de :

ne pas s’écarter des chemins balisés,

respecter la nature et la proprigté privée,

ne pas abandonner de détritus, faire attention au fey,

s’assurer de la sécurité des circuits en période de chasse,

respecter les autres wtilisateurs de la nature,

tenir les chiens en laisse.

AN N A RN
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(Délibération 1°39-2007 suite n°2)

Le document administratif et technique du PDIPR sera directement consultable a 'Hétel du
département, .

Le Conseil général transmettra chaque année 4 la préfecture et aux sous-préfectures la liste mise 3 jour
des chemins iscrits au PDIPR et lsur localisation, Les services de I’Etat pourront ainsi exercer leur
réle de veille lors d’éventuels projets d’aliénation oy de supptession de chemins.

Le Conseil général attirs I’attention des communes sur la nécessité de respecter la charte d’agrément
des circuits lors des éditions ou des rééditions. Cette charte préconise un certain nombre de critéres de
qualité et de séeurité reconnus au nivean national,

Enfin, le Conseil général attire Pattention des communes sur I'utilité de conserver les autres chemins
ruraix qui, au-dela de la desserte locale, présentent bien souvent d’autres intéréts -

promenade pour les habitants : cheming de ceinture autour du bourg et des hameaux,
continuité d*un chemin venant de la commune vaisine,

accés & un élément de patrimoine bati, culturel oy nature],

découverte des fonds de vallées, cheminement au bord deg cours d’eau et accés aux rividres
pour la pratique de la randonnde nautique,

traversée de zones boisées,

attrait paysager : point de vue sur up site, alignement d’arbres remarquables, chiemin creux,
ete, -

' maintien de corridors biclogiques pour Ia faune et [ flore,

v’ intérdt historique : anciennes voies romaines, efc.

ASANENEN

N A

Acte rendu exécuroire aprés Pour extrait certifié conforme
dépdt en Préfecture Le Maire,

Eip“gffigfs“{%%{ﬁ?’*”ﬁﬂﬁ7 2

Le Maire,
f}j/
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Liberté « Egalité » Fraternité
REPUBLIQUE FRANCAISE

Direction Départementale des Territoires
d'Eure et Loir

Service de la Sécurité, de I’Education Routiére,
des Bdtiments

Bureau Batiments, Accessibilité
et Qualité de la Construction

ARRETE N° DDT28 - SERBAT - BBAQC I/ 16-11-24 || Classement sonore

Portant sur le classement sonore des infrastructures de transports terrestres
en Eure-et-Loir

LE PREFET D’EURE-ET-LOIR

Officier de la Iégion d’honneur
Chevalier de I'Ordre National du Mérite

Vu le Code de I'Environnement, notamment les articles L 572-1 a L 572-11 et R 572-1 a R 572-11, ainsi que les
articles L.571-10 et R.571-32 a R.571-43 relatifs au classement des infrastructures de transports terrestres ;

Vu le code de la construction et de I'habitation, et notamment son article R111-4-1 ;

Vu l'arrété interministériel du 30 mai 1996 relatif aux modalités de classement des infrastructures de transports
terrestres et a l'isolement acoustique des batiments d’habitation dans les secteurs affectés par le bruit ;

Vu larrété du 23 juillet 2013 modifiant l'arrété du 30 mai 1996 relatif aux modalités de classement des
infrastructures de transports terrestres et a l'isolement acoustique des batiments dans les secteurs affectés par le
bruit ;

Vu les arrétés du 25 avril 2003 relatifs a la limitation du bruit, dans les établissements d’enseignement, de santé et
les hotels ;

Vu l'arrété préfectoral n°2015016-0005 du 16 janvier 2015 portant sur le classement sonore des infrastructures de
transports terrestres ;

Vu les avis des communes concernées par les secteurs affectés par le bruit situés au voisinage des infrastructures
et consultées conformément aux dispositions de l'article R 571-39 du code de I'environnement ;

Sur proposition de Monsieur le Directeur Départemental des Territoires ;



ARRETE

Article 1 er

Les dispositions des articles R.571-32 & R.571-43 du Code I'environnement susvisés sont applicables dans le
département d’Eure-et-Loir, aux abords du tracé des infrastructures de transports terrestres mentionnées a
l'annexe 1 du présent arrété, sur le territoire des communes suivantes :

Allaines-Mervilliers
Allonnes

Alluyes

Amilly

Anet

Arrou
Aunay-sous-Auneau
Aunay-sous-Crecy
Auneau-Bleury-Saint-Symphorien
Autheuil
Authon-du-Perche
Baigneaux
Bailleau-le-Pin
Bailleau-I'Evéque
Bailleau-Armenonville
Barjouville
Barmainville
Baudreville
Bazoches-en-Dunois
Bazoches-les-Hautes
Beaumont-les-Autels
Beauvilliers
Belhomert-Guéhouville
Bercheres-les-Pierres
Bercheres-Saint-Germain
Berchéres-sur-Vesgre
Blandainville
Boisville-la-Saint-Pére
La Bourdiniére-Saint-Loup
Bonneval

Le Boullay-Mivoye

Le Boullay-Thierry
Bouville

Brou

Broué

Challet

Champhol
Champrond-en-Gétine
Champseru

La Chapelle-du-Noyer
Charbonniéres
Charonville
Chartainvilliers
Chartres

Chateaudun
Chateauneuf-en-Thimerais
Chétenay
Chatillon-en-Dunois
La Chaussée-d'lvry
Cherisy

Chuisnes

Cintray

Civry
Cloyes-sur-le-Loir
Coltainville

Frazé
Fresnay-I'Evéque
Friaize

Gallardon
Garanciéres-en-Beauce
Garnay

Gas
Gasville-Oiseme
Le Gault-Saint-Denis
Gellainville
Germainville
Gohory

Gouillons
Goussainville

Le Gué-de-Longroi
Guilleville

Hanches
Houville-la-Branche
Houx
lliers-Combray
Jallans

Janville

Jouy

la Loupe

Landelles
Levainville

Leves
Levesville-la-Chenard
Logron
Louvilliers-en-Drouais
Lucé

Luigny

Luisant

Luray
Lutz-en-Dunois
Magny

Maintenon
Mainvilliers
Marboué
Marchezais
Margon
Marolles-les-Buis
Marville-Moutiers-Brulé
Meaucé
Le-Mesnil-Simon
Mévoisins
Miermaigne
Mignieres
Moinville-la-Jeulin
Montboissier
Montigny-le-Chartif
Montharville
Montireau
Montlandon
Montreuil

Prunay-le-Gillon

Le Puiset
Romilly-sur-aigre
Roinville-sous-Auneau
Rouvray-Saint-Denis
Rouvres
Saint-Aubin-des-Bois
Saint-Bomer
Saint-Cloud-en-Dunois
Sainte-Gemme-Moronval
Saint-Georges-sur-Eure
Saint-Jean-de-Rebervilliers
Saint-Jean-Pierre-Fixte
Saint-Léger-des-Aubées
Saint-Lubin-de-la-Haye
Saint-Luperce
Saint-Martin-de-Nigelles
Saint-Maurice-Saint-Germain
Saint-Ouen-Marchefroy
Saint-Pellerin

Saint-Piat

Saint-Prest
Saint-Rémy-sur-Avre
Saint-Sauveur-Marville
Saint-Victor-de-Buthon
Sainville

Santeuil

Santilly

saulniéres

Saussay

Serazereux

Serville

Soizé

Soulaires

Sours

Theuville

Le Thieulin

Thivars

Toury

Trancrainville
Tremblay-les-Villages
Tréon
Trizay-les-Bonneval
Umpeau

Unverre

Varize

Vaupillon
Ver-les-Chartres
Vernouillet
Ver-en-Drouais

Vierville

Vieuvicq

Villampuy

Villars

Villeau




Cormainville

Le Coudray

Courtalain
Courville-sur-Eure
Dambron
Dampierre-sous-Brou
Dampierre-sur-Avre
Dangeau

Dangers
Donnemain-Saint-Mames
Dreux
Droué-sur-Drouette
Epeautrolles

Epernon
Ermenonville-la-Grande
Le Fauvril

Flacey
Fontaine-la-Guyon

Morancez

Moriers
Mottereau
Moulhard
Neuvy-en-Beauce
Nogent-le-Phaye
Nogent-le-Rotrou
Nogent-sur-Eure
Nottonville
Oinville-Saint-Liphard
Oulins
Ozoir-le-Breuil
Pierres

Poinville
Poisvilliers
Pontgouin

Poupry

Prasville

Vitray-en-Beauce
Voise

Les villages Vovéens
Yévres

Ymeray

Ymonville

Fontenay-sur-Eure Pré-Saint-Martin

Article 2

La carte mise a disposition sur le site internet des services de I'Etat d’Eure-et-Loir précise, pour chacune des
communes, les infrastructures qui font I'objet d’'un classement, et pour chacun des trongons de ces infrastructures :

— le classement dans une des cinq catégories définies dans I'arrété du 23 juillet 2013 visé ci-dessus,
— la largeur des secteurs affectés par le bruit de part et d’autre de ces trongons.

La largeur des secteurs affectés est a compter pour les infrastructures routiéres, a partir du bord extérieur de la
chaussée la plus proche.

Un tableau mis en annexe 1 du présent arrété résume les informations présentes sur la carte. Toutefois en cas de
divergence entre ce tableau et la carte accessible sur le site internet des services de I'Etat d’Eure-et-Loir, cette
derniere I'emporte sur le tableau.

Article 3

Les niveaux sonores que les constructeurs sont tenus de prendre en compte pour déterminer lisolement
acoustique des batiments a construire inclus dans les secteurs affectés par le bruit définis a I'article 2 sont précisés
dans l'arrété du 23 juillet 2013 visé ci-dessus.

Article 4

Les batiments d’habitation, les batiments d’enseignement, les batiments de santé, de soins et d'action sociale,
ainsi que les batiments d’hébergement a caractére touristique a construire dans les secteurs affectés par le bruit
mentionnés a larticle 2 doivent présenter un isolement acoustigue minimum contre les bruits extérieurs
conformément aux articles R.571-32 & R.571-43 du code de I'environnement et a l'article R.111-4-1 du code de la
construction et de 'habitation.

Pour les Batiments d’habitation, I'isolement acoustique minimum est déterminé selon les articles 7 a 16 de l'arrété
du 23 juillet 2013 susvisé.

Pour les batiments d’enseignement, de santé, de soins et d'action sociale et les batiments d’hébergement a
caractére touristique, I'isolement acoustique minimum est déterminé conformément aux trois arrétés du 23 avril
2003 susvisé, chacun étant spécifique a un type de batiment.



Article 5

Le présent arrété sera publié au recueil des actes administratifs de I'Etat dans le département d’Eure-et-Loir et
sera affiché pendant un mois au minimum & la mairie de chacune des communes mentionnées a l'article 1.

Les cartes sont accessibles sur le site internet des services de I'Etat d’Eure-et-Loir 4 I'adresse suivante :

http://carto.geo-ide.application.developpement-durable.gouv.fr/264/Bruit_028.map

Article 6

Il devra étre tenu & disposition du public dans les mairies des communes précitées, a la Direction Départementale
des Territoires, & la préfecture de Chartres et sous-préfectures de Dreux, Chateaudun, et Nogent-le-Rotrou.

Article 7

Le présent arrété doit &tre annexé aux documents d'urbanisme par les maires des communes concernées a
l'article 1.

Les secteurs affectés par le bruit doivent étre reportés par les maires des communes concernées, visés a l'article
1, dans les annexes des documents d'urbanisme.

Article 8
L'arrété préfectoral n°2015016-0005 du 16 janvier 2015 est abrogé.

Article 9

La Secrétaire Générale de la Préfecture d'Eure-et-Loir, les Sous-Préfets des arrondissements de Dreux,
Chateaudun, Nogent-le-Rotrou, les maires des communes visées a l'article 1 et le Directeur Départemental des
Territoires sont chargés, chacun en ce qui les concerne, de I'exécution du présent arrété.

il sera également transmis :

- au Ministre de I'Environnement, de I'Energie et de la Mer ;

- au Directeur Régional de I'Environnement, de '’Aménagement et du Logement ;

- au Directeur Départemental de la Cohésion Sociale et de la Protection des Populations ;

- au Président du Conseil Départemental d’Eure-et-Loir, gestionnaire d'infrastructures concernées ;
- au Directeur de la DIR-NO, gestionnaire d'infrastructures concernées ;

- au Directeur de COFIROUTE, gestionnaire d'infrastructures concernées ;

- au Directeur de SNCF Réseau, gestionnaire d'infrastructures concernées ;

- aux Maires des communes intéressées.

Fait & Chartres, le 2 4 nov. 2016

gurétaive %.ie/md@’aﬁ@ e
. : o

ez A
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Dans un délai de deux mois a compter de la date de la p Ztion du présent arrété au recueil des actes administratifs de la préfecture

d'Eure-et-Loir., les recours suivants peuvent étre introdfiits conformément aux dis positions de l'article R.412-2 du code de justice administrative :

- un recours gracieux, adressé & M . le Préfet d’Eure-et-Loir, place de la République 28 019 CHARTRES cedex ;

- un recours hiérarchique, adressé au(x) ministre(s) concerné(s) ;

Dans ces deux cas, le silence de I’administration vaut rejet implicite au terme d’un délai de deux mois.

Apres un recours gracieux ou hiérarchique, le délai du recours contentieux ne court qu’a compter du rejet explicite ou implicite de I'un de ces recours.
- un recours contentieux, en saisissant le Tribunal Administratif 28, rue de la Bretonnerie 45 057 ORLEANS cedex
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Annexe 1
a I’arrété préfectoral N° DDT28 — SERBAT - BBAQC /I 16-
11-24 /| Classement sonore du 24/11/2016

Classement sonore des infrastructures de transports terrestres
en Eure-et-Loir

Tronc¢ons d’infrastructures concernées par le classement par
communes

La carte schématisant les troncons des infrastructures classées sur le territoire des communes
concernées, accessible sur le S|te lnternet des services de I’Etat d’Eure-et-Loir & I adresse suivante :




Annexe 1 :

Classement sonore des infrastructures de transports terrestres en Eure-et-Loir

Largeur des

Type de tissu

Communes Nom de Gestionnaire Définition Catégorie de secteurs
, . . ) h (Rue en »U » ou
concernées I'infrastructure (pour info) du trongon linfrastructure affectés par le -
bruit tissu ouvert)
Marboué Limite comn:ﬂgeds(')\zgl;ifome agglo / 3 100 m ouvert
RN 10 DIR-NO Sorti o/ du Moulin — Limit
ortie agglo / rue du Moulin — Limite 2 250 m ouvert
commune Sud
RD 955 CD Totalité de la traversée 3 100 m ouvert
Marchezais L|gne_SEl)\lr EEXPans SNCF réseau Totalité de la traversée 4 30m ouvert
Margon RD 923 CD Totalité de la traversée 3 100 m ouvert
Ligne SNCF o .
Paris / Le Mans CD Totalité de la traversée 2 250 m ouvert
Marolles-les-Buis RD 923 CD Totalité de la traversée 3 100 m ouvert
Marville-Moutiers-Brulé RN 154 DIR-NO Totalité de la traversée 2 250 m ouvert
Meauceé ng.ne SNCF SNCF réseau Totalité de la traversée 2 250 m ouvert
Paris / Le Mans
Mesnil-Simon (Le) RD 928 CD Totalité de la traversée 4 30 m ouvert
Mévoisins ng.ne SNCF SNCF réseau Totalité de la traversée 3 100 m ouvert
Paris / Le Mans
Miermaigne A11 VINCI Totalité de la traversée 1 300 m ouvert
Mignieres A11 VINCI Totalité de la traversée 1 300 m ouvert
RN 10 DIR-NO Totalité de la traversée 8 100 m ouvert
Moinville-la-Jeulin Ligne SNCF
Grande Vitesse : SNCF réseau Totalité de la traversée 1 300 m ouvert

TGV ATLANTIQUE
PARIS/MONTS

21/30



1°r aolit 2013 JOURNAL OFFICIEL DE LA REPUBLIQUE FRANCAISE Texte 23 sur 115

Deéecrets, arrétes, circulaires

TEXTES GENERAUX

MINISTERE DE L’'EGALITE DES TERRITOIRES ET DU LOGEMENT

Arrété du 23 juillet 2013 modifiant I'arrété du 30 mai 1996 relatif aux modalités de classement
des infrastructures de transports terrestres et a lisolement acoustique des batiments
d’habitation dans les secteurs affectés par le bruit

NOR: ETLL1303418A

Publics concernés : maitres d’ouvrage, maitres d’ceuvre, constructeurs et promoteurs, architectes, bureaux
d’études, controleurs techniques, entreprises du batiment.

Objet : modalités de classement des infrastructures de transports terrestres et isolement acoustique des
batiments d’habitation a construire dans les secteurs affectés par le bruit des transports terrestres et aériens.

Entrée en vigueur : les dispositions des articles 2 a 4 de 'arrété s’appliquent le lendemain du jour de sa
publication. Les dispositions des articles 5 a 13 de 'arrété s’appliquent aux bdatiments dont le permis de
construire a été demandé a compter du 1 janvier 2014.

Notice : I’arrété modifie I’arrété du 30 mai 1996 relatif aux modalités de classement des infrastructures de
transports terrestres et a l'isolement acoustique des batiments d’habitation dans les secteurs affectés par le
bruit, d’une part, en mettant le titre I en cohérence avec les dispositions de ’arrété du 8 novembre 1999,
d’autre part, en simplifiant la méthode forfaitaire prévue au titre Il et en regroupant dans cet arrété les
dispositions relatives a l’isolement aux bruits de transports aériens.

Références : les textes modifiés par le présent décret peuvent étre consultés, dans leur rédaction issue de
cette modification, sur le site Légifrance (http://www.legifrance.gouv.fr).

La ministre des affaires sociales et de la santé, la ministre de I’égalité des territoires et du logement et le
ministre de 1’écologie, du développement durable et de 1’énergie,

Vu le code de la construction et de I’habitation, notamment son article R. 111-4-1 ;

Vu le code de I'urbanisme, notamment ses articles L. 147-2 a L. 147-6 et R. 111-1, R. 111-3-1, R. 123-19,
R. 123-24, R. 311-10, R. 311-10-2 et R. 410-13 ;

Vu le code de I’environnement, notamment ses articles R. 571-32 a R. 571-43;

Vu larrété du 6 octobre 1978 modifié relatif a 1’isolement acoustique des batiments d’habitation contre les
bruits de 1’espace extérieur ;

Vu l'arrété du 5 mai 1995 relatif au bruit des infrastructures routieres ;

Vu Tlarrété du 30 mai 1996 modifié relatif aux modalités de classement des infrastructures de transports
terrestres et a 1’isolement acoustique des batiments d’habitation dans les secteurs affectés par le bruit ;

Vu larrété du 30 juin 1999 relatif aux caractéristiques acoustiques des batiments d’habitation, notamment
son article 7 ;

Vu Parrété du 30 juin 1999 relatif aux modalités d’application de la réglementation acoustique, notamment
son article 6 ;

Vu l'arrété du 8 novembre 1999 relatif au bruit des infrastructures ferroviaires ;

Vu I’avis du comité des finances locales (commission consultative d’évaluation des normes) en date du
31 mai 2011 ;

Vu P'avis du Conseil national du bruit en date du 15 juin 2010,

Arrétent :

Art. 1e. — L’arrété du 30 mai 1996 relatif aux modalités de classement des infrastructures de transports
terrestres et a l’isolement acoustique des batiments d’habitation dans les secteurs affectés par le bruit est
modifié conformément aux dispositions des articles 2 a 14 du présent arrété.

Art. 2. - Le premier alinéa de I’article 1° est remplacé par les dispositions suivantes :

« Cet arrété a pour objet, en application des articles R. 571-32 a R. 571-43 du code de I’environnement : ».

Le cinquieme alinéa de l’article 1¢ est remplacé par les dispositions suivantes :
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«— de déterminer, en vue d’assurer la protection des occupants des batiments d’habitation a construire dans
ces secteurs, 1’isolement acoustique minimal des pieces principales et cuisines vis-a-vis des bruits des
transports terrestres, en fonction des criteres prévus a I’article R. 571-43 du code de I’environnement. »

A la fin de Dl’article 1, il est ajouté un alinéa ainsi rédigé :

« Cet arrété a également pour objet de déterminer, en vue d’assurer la protection des occupants des batiments
d’habitation a construire dans les zones d’exposition au bruit engendré par les aéronefs définies par les plans
d’exposition au bruit des aérodromes, 1’isolement acoustique minimal des piéces principales et cuisines vis-
a-vis des bruits des transports aériens. »

Art. 3. - Les quatrieme, cinquieme et sixiéme alinéas de D’article 2 sont remplacés par les dispositions
suivantes :

« Ces niveaux sonores sont évalués en des points de référence situés conformément a la norme NF S 31-130
“Cartographie du bruit en milieu extérieur” a une hauteur de cinq metres au-dessus du plan de roulement et :

— pour les rues en “U”: a deux metres en avant de la ligne moyenne des fagades ;

— pour les tissus ouverts: a une distance de dix metres de I'infrastructure considérée. Ces niveaux sont
augmentés de 3 dB(A) par rapport a la valeur en champ libre afin d’étre équivalents a un niveau en
facade. La distance est mesurée, pour les infrastructures routieres, a partir du bord de la chaussée le plus
proche, et pour les infrastructures ferroviaires, a partir du rail le plus proche. L’infrastructure est
considérée comme rectiligne, a bords dégagés, placée sur un sol horizontal réfléchissant.

Les notions de rues en U et de tissu ouvert sont définies dans la norme citée précédemment. »

Art. 4. - Au deuxieme alinéa de I’article 3, les mots : « ne peut conduire » sont remplacés par les mots :
«ne conduit pas ».

Au quatrieme alinéa de l’article 3, la référence a Darticle 1 du décret n° 95-21 du 9 janvier 1995est
remplacée par la référence a I’article R. 571-32 du code de I’environnement.

Les cinquieme et sixieme alinéas de I’article 3 sont remplacés par les dispositions suivantes :

« Les calculs sont réalisés en considérant un sol réfléchissant, un angle de vue de 180 °, un profil en travers
au niveau du terrain naturel, sans prendre en compte les obstacles situés le long de I’infrastructure, et, pour les
infrastructures routiéres, en prenant en compte une allure stabilisée ou accélérée.

En I’absence de données de trafic, des valeurs forfaitaires par file de circulation peuvent étre utilisées. Le cas
échéant, les mesures sont réalisées aux points de référence, conformément aux normes NF S 31-088 pour le
bruit di au trafic ferroviaire et NF S 31-085, pour le bruit routier, dans les conditions définies a 1’article 2
ci-dessus. »

Art. 5. - L’article 4 est remplacé par les dispositions suivantes :

« Le classement des infrastructures routieéres et des lignes ferroviaires a grande vitesse ainsi que la largeur
maximale des secteurs affectés par le bruit de part et d’autre de I’infrastructure sont définis en fonction des
niveaux sonores de référence dans le tableau suivant :

Infrastructures routiéres et lignes ferroviaires a grande vitesse

LARGEUR MAXIMALE DES SECTEURS
affectés par le bruit de part
et d’autre de l'infrastructure (1)

CATEGORIE
de l'infrastructure

NIVEAU SONORE DE REFERENCE | NIVEAU SONORE DE REFERENCE
Laeq (6 heures-22 heures) en dB(A) | L,,, (22 heures-6 heures) en dB(A)

L>81 L>76 1 d=300m
1B<L=8 MN<L=<76 2 d=250m
0W<L=76 Bb<L=T1 3 d =100 m
65 <L =70 60 <L <65 4 d=30m
60 <L <65 55 <L <60 5 d=10m

(1) Cette largeur correspond a la distance définie a I'article 2, comptée de part et d’autre de l'infrastructure.

Pour les lignes ferroviaires conventionnelles, les valeurs limites des niveaux sonores de référence du tableau
ci-dessus sont a augmenter de 3 dB(A), en application de I’arrété du 8 novembre 1999 relatif au bruit des infra-
structures ferroviaires. Les valeurs a prendre en compte sont donc les suivantes :

Lignes ferroviaires conventionnelles

NIVEAU SONORE DE REFERENCE
Laq (6 h-22 h) en dB(A)

NIVEAU SONORE DE REFERENCE
Laeq (22 h-6 h) en dB(A)

CATEGORIE
de l'infrastructure

LARGEUR MAXIMALE DES SECTEURS
affectés par le bruit de part
et d’autre de l'infrastructure (1)

L>84
9<L=84

L>79
TA<L=T9

d=300m
d=250m
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NIVEAU SONORE DE REFERENCE | NIVEAU SONORE DE REFERENCE CATEGORIE LARGEUR MAXIMALE DES SECTEURS
Lueo (6 h-22 h) en dB(A) Lueo (22 h-6 h) en dB(A) de linfrastructure ot Gautre do Infrastructura (1)
713<L <79 6B<L=<74 3 d =100 m
68<L<T73 63 <L <68 4 d=30m
63 <L <68 B8 <L <63 5 d=10m

(1) Cette largeur correspond a la distance définie a I'article 2, comptée de part et d'autre de l'infrastructure.

Si, sur un troncon de l'infrastructure de transports terrestres, il existe une protection acoustique par
couverture ou tunnel, il n’y a pas lieu de classer le troncon considéré.

Si les niveaux sonores de référence évalués pour chaque période diurne et nocturne conduisent a classer une
infrastructure ou un troncon d’infrastructure de transports terrestres dans deux catégories différentes,
I’infrastructure est classée dans la catégorie la plus bruyante. »

Art. 6. - Au titre II, aprés le mot : « terrestres », sont insérés les mots : « et aériens ».

Art. 7. - L’article 5 est remplacé par les dispositions suivantes :

« En application de l’article R. 571-43 du code de I’environnement et des articles L. 147-5 et L. 145-6 du
code de I'urbanisme, les pieces principales et cuisines des logements dans les batiments d’habitation a
construire dans le secteur de nuisance d’une ou de plusieurs infrastructures de transports terrestres ou d’un
aérodrome doivent bénéficier d’un isolement acoustique minimal vis-a-vis des bruits extérieurs.

Lorsque le batiment considéré est situé dans un secteur affecté par le bruit d’infrastructures de transports
terrestres, cet isolement est déterminé de manicre forfaitaire par une méthode simplifiée dont les modalités sont
définies a l’article 6 ci-apres.

Toutefois, le maitre d’ouvrage du batiment a construire peut déduire la valeur de I’isolement d’une
évaluation plus précise des niveaux sonores en facade, s’il souhaite prendre en compte des données
urbanistiques et topographiques particulieres, et I’implantation de la construction dans le site. Cette évaluation
est faite sous sa responsabilité selon les modalités fixées a I’article 7 du présent arrété.

Lorsque le batiment est situé dans une des zones d’exposition au bruit engendré par les aéronefs définies
dans les plans d’exposition au bruit des aérodromes, 1’isolement acoustique minimal est déterminé selon les
modalités décrites a 1’article 8 ci-apres.

Les valeurs d’isolement acoustique minimal retenues aprés application des articles 6 a 9 ne peuvent pas étre
inférieures a 30 dB, conformément a ’article 10 du présent arrété. »

Art. 8. - L’article 6 est remplacé par les dispositions suivantes :

« Selon la méthode forfaitaire, la valeur d’isolement acoustique minimal vis-a-vis des bruits de transports
terrestres des pieces principales et cuisines des logements est déterminée de la facon suivante :

En tissu ouvert ou en rue en U, la valeur de I’isolement acoustique standardisé pondéré D, ,,, minimal des
pieces est donnée dans le tableau ci-dessous par catégorie d’infrastructure. Cette valeur est fonction de la
distance horizontale entre la facade de la piece correspondante du batiment a construire et :

— pour les infrastructures routieres, le bord de la chaussée classée le plus proche du batiment considéré ;
— pour les infrastructures ferroviaires, le rail de la voie classée le plus proche du batiment considéré.

La détermination de la distance horizontale a I’infrastructure considérée est illustrée par des schémas figurant
en annexe d’un arrété des ministres chargés de la construction et de 1’écologie.

Tableau des valeurs d’isolement minimal D, ,,,, en dB.

Distance

horizontale 0 10 15 20 25 30 40 50 65 8 100 125 160 200 250 300
(m)

of 1 45 | a5 | 44 | a3 | a2 | 41 | 40 | 30 | 38 | 37 | 36 | 35 [ 34 | 33 [ 32
3

e 5| 2 42 | a2 | 41 | a0 | 30 | 38 | 37 | 36 | 35 | 34 | 33 | 32 [ 31 | 30

s =

28l 3 38 | 38 | 37 | 36 | 35 | 34 | 33 | 32 | 31 | 30

SE| 4 35 | 33 | 32 | 31 30

8| s 30

Ces valeurs peuvent étre diminuées en fonction de la valeur de ’angle de vue o selon lequel on peut voir
I’infrastructure depuis la fagade de la piece considérée. Cet angle de vue prend en compte a la fois 1’orientation
du batiment par rapport a I’infrastructure de transport et la présence d’obstacles tels que des batiments entre
I’infrastructure et la piece pour laquelle on cherche a déterminer I'isolement de fagade.
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Ces valeurs peuvent aussi étre diminuées en cas de présence d’une protection acoustique en bordure de
I’infrastructure, tel qu’un écran acoustique ou un merlon.

Les corrections sont calculées conformément aux indications suivantes :

Pour chaque infrastructure classée considérée, un point d’émission conventionnel situé au niveau du sol de
cette infrastructure est défini :

— pour les infrastructures routieres : sur le bord de la chaussée de cette infrastructure le plus éloigné de la
facade de la piece considérée ;

— pour les infrastructures ferrées : sur le rail de cette infrastructure le plus éloigné de la facade de la picce
considérée.

La position du point d’émission conventionnel est illustrée par des schémas figurant en annexe d’un arrété
des ministres chargés de la construction et de I’écologie.

1. Protection des facades du batiment
considéré par des bdtiments

Les batiments susceptibles de constituer des écrans sont le batiment étudié lui-méme, des batiments existants
ou des batiments a construire faisant partie de la méme tranche de construction que le batiment étudié.

L’angle de vue « sous lequel I’infrastructure est vue est déterminé depuis la facade de la piece considérée du
batiment étudié. Cet angle n’est pas limité au secteur affecté par le bruit.

Les corrections a appliquer a la valeur d’isolement acoustique minimal en fonction de I’angle de vue sont les
suivantes :

ANGLE DE VUE « CORRECTION
a > 135 0 dB
110° < @ < 135° -1dB
90° < a < 110° -2dB
60° < a < 90° -3dB
30° < a < 60° -4dB
15° < a0 < 30° -5dB
0°<a=<15 -6dB
a=0°

(facade arriere) -9dB

Pour chaque portion de facade, I’évaluation de 1’angle de vue est faite en tenant compte du masquage en
coupe par des batiments. Cette disposition est illustrée par des schémas et exemples figurant en annexe d’un
arrété des ministres chargés de la construction et de I’écologie.

2. Protection des facades du batiment considéré par des écrans acoustiques
ou des merlons continus en bordure de l’infrastructure

Tout point récepteur de la fagcade d’une piece duquel est vu le point d’émission conventionnel est considéré
comme non protégé. La zone située sous I’horizontale tracée depuis le sommet de 1’écran acoustique ou du
merlon est considérée comme tres protégée. La zone intermédiaire est considérée comme peu protégée.

Les corrections a appliquer a la valeur d’isolement acoustique minimal sont les suivantes :

PROTECTION CORRECTION
Piece en zone de facade non protégée 0
Piece en zone de fagcade peu protégée -3dB

Piece en zone de fagade trés protégée -6dB
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Les notions de pieces en zone de facade non protégée, zone de facade peu protégée et zone de facade tres
protégée sont illustrées par un schéma figurant en annexe d’un arrété des ministres chargés de la construction
et de I’écologie.

En présence d’un écran ou d’un merlon en bordure d’une infrastructure et de batiments faisant
éventuellement écran entre 1’infrastructure et la facade du batiment étudié, on cumule les deux corrections, sauf
si un des deux éléments faisant écran (batiment ou écran acoustique ou merlon) masque 1’autre. Toutefois, la
correction globale est limitée a — 9 dB. Le cumul des corrections dii & deux écrans est illustré par des schémas
et exemples figurant en annexe d’un arrété des ministres chargés de la construction et de 1’écologie.

3. Exposition a plusieurs infrastructures de transports terrestres

Que le batiment a construire se situe dans une rue en U ou en tissu ouvert, lorsqu’une fagade est située dans
le secteur affecté par le bruit de plusieurs infrastructures, une valeur d’isolement est déterminée pour chaque
infrastructure selon les modalités précédentes.

La valeur minimale de I’isolement acoustique a retenir est calculée de la facon suivante a partir de la série
des valeurs ainsi déterminées. Les deux valeurs les plus faibles de la série sont comparées. La correction issue
du tableau ci-dessous est ajoutée a la valeur la plus élevée des deux.

ECART ENTRE DEUX VALEURS CORRECTION
Ecart de 0 a 1 dB +3dB
Ecart de 2 a 3 dB +2dB
Ecart de 4 2 9 dB +1dB
Ecart > 9 dB 0dB

Si le bruit ne provient que de deux infrastructures, la série ne comporte que deux valeurs et la valeur
calculée a I’aide du tableau est 1’isolement acoustique minimal.

S’il y a plus de deux infrastructures, la valeur calculée a I’aide du tableau pour les deux plus faibles
isolements est comparée de facon analogue a la plus faible des valeurs restantes. Le processus est réitéré
jusqu’a ce que toutes les valeurs de la série aient été ainsi comparées.

Un exemple d’application de ces dispositions figure en annexe d’un arrété des ministres chargés de la
construction et de 1’écologie. »

Art. 9. - L’article 7 est remplacé par les dispositions suivantes

« Lorsque le maitre d’ouvrage effectue une estimation précise du niveau sonore engendré par les
infrastructures des transports terrestres en facade, en prenant en compte des données urbanistiques et
topographiques particulieres et I’implantation de sa construction dans le site, il évalue la propagation des sons
entre les infrastructures et le futur batiment :

— par calcul réalisé selon des méthodes conformes a la norme NF S 31-133;

— a l'aide de mesures réalisées selon les normes NF S 31-085 pour les infrastructures routieres et
NF S 31-088 pour les infrastructures ferroviaires.

Dans les deux cas, cette évaluation est effectuée pour I’ensemble des infrastructures, routi¢res ou ferroviaires,
en recalant les niveaux sonores calculés ou mesurés a 2 metres en avant des facades du batiment sur les valeurs
suivantes de niveaux sonores au point de référence défini a I’article 2 du présent arrété :

Niveaux sonores pour les infrastructures routieres et pour les lignes ferroviaires a grande vitesse :

i NIVEAU SONORE AU POINT NIVEAU SONORE AU POINT
CATEGORIE de référence en période de référence en période
diurne (en dB[A]) nocturne (en dB[A])
1 83 78
2 79 74
3 73 68
4 68 63
5 63 58
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Niveaux sonores pour les infrastructures ferroviaires conventionnelles :

i NIVEAU SONORE AU POINT NIVEAU SONORE AU POINT
CATEGORIE de référence en période de référence en période
diurne (en dB[A]) nocturne (en dB[A])
1 86 81
2 82 77
3 76 Al
4 n 66
5 66 61

Lors d’une estimation par calcul sur modele numérique de propagation sonore, les caractéristiques
acoustiques des infrastructures sont définies a I’aide des informations pouvant &tre recueillies (puissance
acoustique, vitesses, trafic, etc.) et sont recalées afin d’ajuster, par le calcul, le niveau sonore au point de
référence a la valeur correspondante donnée dans le tableau concerné ci-dessus.

Lors d’une estimation par calcul, la valeur calculée au point de référence ou a I’emplacement du futur
batiment est augmentée de 3 dB(A) pour tenir compte de la réflexion de la facade dans le cas ou les points de
calcul sont en champ libre.

Un exemple d’application de cette disposition figure en annexe d’un arrété des ministres chargés de la
construction et de I’écologie.

Lors d’une estimation par mesure, des mesurages sont effectués simultanément en placant les microphones
au point de référence de chaque infrastructure concernée et aux emplacements correspondant a 2 metres en
avant des facades des batiments étudiés. La valeur mesurée au point de référence de chaque infrastructure est
comparée a la valeur correspondante du tableau concerné ci-dessus et la différence est appliquée aux valeurs
mesurées en facade des batiments étudiés. Lors d’un mesurage en champ libre, la valeur mesurée au point de
référence ou a I’emplacement du futur batiment est augmentée de 3 dB(A) pour tenir compte de la réflexion
sur la facade.

La valeur d’isolement acoustique minimal déterminée a partir de cette évaluation est telle que le niveau de
bruit a 'intérieur des pieces principales et cuisines est égal ou inférieur a 35 dB(A) en période diurne et
30 dB(A) en période nocturne, ces valeurs étant exprimées en niveau de pression acoustique continu équivalent
pondéré A, de 6 heures a 22 heures pour la période diurne, et de 22 heures a 6 heures pour la période
nocturne.

Un exemple d’application de cette disposition figure en annexe d’un arrété des ministres chargés de la
construction et de 1’écologie.

Dans le cadre du contrdle des regles de construction applicable a toutes les catégories de batiments, les
hypothéses et paramétres conduisant aux valeurs d’isolement acoustique minimal déterminées a partir de cette
évaluation sont tenues a disposition par le maitre d’ouvrage de maniere a permettre la vérification de
I’estimation précise du niveau sonore en facade réalisée par le maitre d’ouvrage. »

Art. 10. - L’article 8 est remplacé par les dispositions suivantes :

« Dans les zones définies par le plan d’exposition aux bruits des aérodromes, au sens de Iarticle L. 147-3 du
code de l'urbanisme, I’isolement acoustique standardisé pondéré D,,,, , minimum des locaux vis-a-vis de
I’espace extérieur est de :

— en zone A: 45 dB;
en zone B: 40 dB ;
en zone C: 35 dB;
— en zone D: 32 dB. »

Art. 11. - L’article 9 est remplacé par les dispositions suivantes :

«Dans le cas de zones exposées a la fois au bruit des infrastructures de transports terrestres et aériens, la
valeur minimale de I’isolement acoustique standardisé pondéré D,,,, , des locaux vis-a-vis de I’espace
extérieur est calculée en prenant en compte les différentes sources de bruit de transports (terrestres et aériens).

N

La valeur minimale de I'isolement acoustique est déterminée a partir des deux valeurs calculées pour les
infrastructures de transports terrestres et pour le trafic aérien. Pour la valeur concernant les infrastructures de
transports terrestres, il s’agit de la valeur calculée selon les articles 6 ou 7 qui peut étre inférieure a 30 dB.
Pour le trafic aérien, il s’agit de la valeur définie a I’article 8. Ces deux valeurs sont comparées. La valeur
minimale de I’isolement est la valeur la plus élevée des deux, augmentée de la correction figurant dans le
tableau ci-dessous :

ECART ENTRE DEUX VALEURS CORRECTION

Ecart de 0 a 1 dB +3dB

Ecart de 2 2 3 dB +2dB
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ECART ENTRE DEUX VALEURS CORRECTION
Ecart de 4 2 9 dB +1dB
Ecart > 9 dB 0dB

Art. 12. - Apres larticle 9, il est inséré un article 9-1 ainsi rédigé :
« Les valeurs d’isolement retenues apres application des articles 6 a 9 ne sont en aucun cas inférieures a
30 dB et s’entendent pour des locaux ayant une durée de réverbération de 0,5 seconde a toutes les fréquences.

La mesure de I'isolement acoustique de facade est effectuée conformément a la procédure décrite dans le
guide de mesures acoustiques de la direction générale de I’aménagement, du logement et de la nature
(disponible sur le site www.developpement-durable.gouv.fr), les portes et fenétres étant fermées et les systemes
d’occultation ouverts. La correction de durée de réverbération est calculée a partir des mesures de la durée de
réverbération dans les locaux. L’isolement est conforme si la valeur mesurée est supérieure ou égale a la valeur
exigée diminuée de I’incertitude I définie dans les arrétés du 30 juin 1999 susvisés. »

Art. 13. - Au premier alinéa de I’article 15, la référence a I’article 6 est remplacée par la référence aux
articles 2 et 6.

Art. 14. - Les dispositions des articles 2 a 4 de I'arrété s’appliquent le lendemain du jour de sa publication.
Les dispositions des articles 5 a 13 de I'arrété sont applicables aux batiments d’habitation faisant 1’objet

N

d’une demande de permis de construire déposée a compter du 1¢ janvier 2014.
Art. 15. - L’article annexe est supprimé.

Art. 16. - Le directeur de I’habitat, de I'urbanisme et des paysages, le directeur général de la santé, la
directrice générale de la prévention des risques et le directeur général des infrastructures, des transports et de la
mer sont chargés, chacun en ce qui le concerne, de I’exécution du présent arrété, qui sera publié au Journal
officiel de la République francaise.

Fait le 23 juillet 2013.

La ministre de 1’égalité des territoires
et du logement,
Pour la ministre et par délégation :
Le directeur de [’habitat,
de 'urbanisme et des paysages,

E. CreEpON
La ministre des affaires sociales
et de la santé,
Pour la ministre et par délégation :
Le directeur général de la santé,
J.-Y. GraLL
Le ministre de [’écologie,
du développement durable
et de l'énergie,
Pour le ministre et par délégation :
Le directeur de [’habitat, La directrice générale
de l'urbanisme et des paysages, de la prévention des risques,
E. CrePON P. BLanc

Le directeur général des infrastructures,
des transports et de la mer,
D. Bursaux
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